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Decizia nr. 115/27.05.2021
privind sanctionarea cu amenda de 10.000 lei a S.C. ANTENA TV GROUP S.A.
Bucuresti, Bd. Ficusului nr. 44A, et. 4A, zona 2, sector 1
CUI RO 1599030
Fax: 021/ 203.02.45; 203.03.57; 208.74.97

- pentru postul de televiziune ANTENA 1
Bucuresti, Bd. D. Pompeiu nr. 9-9A, Cladirea 16, sect. 2

intrunit in sedintd publicd in ziua de 27.05.2021, Consiliul National al
Audiovizualului a analizat raportul de monitorizare intocmit de directia de specialitate
ca urmare a sesizarii inregistrate la CNA sub nr. Nr. 2326/08.03.2021 referitoare la
editia emisiunii ,Acces Direct” difuzate de postul ANTENA 1 in data de 19.02.2021.

Postul de televiziune ANTENA 1 apartine radiodifuzorului S.C. ANTENA TV
GROUP S.A. (licenta audiovizuala nr. S-TV 03.13/19.12.1995 si decizia de
autorizare audiovizuala nr. 169.4-6/22.11.2016).

in urma analizé&rii raportului de monitorizare si a vizionarii unor secvente din
inregistrari, membrii Consiliului au constatat ca radiodifuzorul S.C. ANTENA TV
GROUP S.A. a incalcat prevederile articolelor 47 alin. (4) si 64 alin. (1) lit. a) si b) din
Decizia nr. 220/2011 privind Codul de reglementare a continutului audiovizual, cu
modificarile si completarile ulterioare (Codul audiovizualului), potrivit carora:

- art. 47 alin. (4) Sunt interzise in programele audiovizuale afirmatii
defaiméatoare generalizatoare la adresa unei persoane pe baza apartenentei
acesteia la un grup/o comunitate definit(a) de gen, varsta, rasa, etnie, nationalitate,
cetatenie, credinte religioase, orientare sexuala, nivel de educatie, categorie sociala,
afectiuni medicale sau caracteristici fizice.

- art. 64 (1): In virtutea dreptului fundamental al publicului la informare,
furnizorii de servicii media audiovizuale trebuie sa respecte urmatoarele principii:

a) asigurarea unei distinctii clare intre fapte si opinii;

b) informarea cu privire la un subiect, fapt sau eveniment sa fie corecta,
verificata si prezentata in mod impartial $i cu buna-credinta.

Redam din Sinteza constatarilor raportului de monitorizare:

Moderatoare: Mirela Vaida; Asistenta emisiunii: Cosmina Adam

Invitat in studio (cu privire la subiectul reclamat): Sorin Ovidiu Balan

in legatura video directa, prin Facebook: Tatiana Daviduta si Petrea Daviduta

Prin Skype, in direct: Hamad Al-Essa Talal (viceprimar com. Magura, jud. Bacau)

Titluri (cu privire la subiectul reclamat): TATIANA, BATURA IN PRIMARIE DE
VICEPRIMARUL ARAB; REVOLTATOR! BATUTA SI DATA AFARA DIN PRIMARIE?;
SCANDAL IN PRIMARIE? VICEPRIMARUL A IMBRANCIT-O? VICEPRIMARUL FACE
LEGEA CU PUMNUL IN PRIMARIE?; TATIANA: ”"VICEPRIMARUL ERA CA UN LEU IN
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CU$§1\!:’; VICEPRIMARUL, REACTIE DURA IN SCANDAL!; IMAGINI DIN PRIMARIE! CE
S-A INTAMPLAT DE FAPT?

34.40 sel Cu mentiunea EXCLUSIV, unul dintre subiectele emisiunii a fost cel
19-17— | legat de cazul unei femei care sustine ca ar fi fost batuta de viceprimarul
08.35 sel | arab.
19-18
Sel 1-rep La inceputul emisiunii, moderatoarea a facut urmatoarea introducere:
56.36- Mirela Vaida: Buné& ziua, doamnelor si domnilor, bine v-am regéasit! Este

57.35 sel | vineri, asa cé va trebui s& continudm anumite cazuri pe care le-am inceput aicea,
19-16  jar pe altele sé& le redescoperim ori s& le cunoastem astazi, cum ar fi cazul unei
femei care ne scrie spundnd ca este un cetatean cu domiciliul in comuna
Magura, judetul Bacau si ca a fost, ca orice cetatean, cu niste probleme la
Primarie. Acolo, insa, ar fi fost agresata verbal si fizic... ar fi fost trantita,
impinsa pe usa, afara si spune ca viceprimarul acestei comune s-ar fi purtat
ca un leu in cusca atunci cand a vazut-o. Ba, mai mult decéat atat, acuza
femeia ca s-ar fi purtat ca si cum ar fi fost drogat. Niste acuzatii foarte —
foarte grave la adresa viceprimarului acestei comune. Insa care este reactia
viceprimarului si, mai ales, ce spun camerele de filmat vom vedea astazi
cand vom vorbi mai pe larg despre acest subiect.
Sel 2-rep Dupé& pauza de publicitate, in jurul orei 17:34, cu mentiunea URMEAZA, a
34.40 — | fost difuzat un material inregistrat, ce a cuprins declaratii ale femeii care sustine
45.42 sel | ca a fost agresata de catre viceprimar.
19-17 Continutul materialului inregistrat:

Tatiana (text titrat pe ecran): Mi-a dat asa cu mana in umarul drept. Ma
doare umarul asta. M-o prins sa ma impinga.

Voce din off: Viceprimarul arab a fost la un pas sa o linseze?

Tatiana (text titrat pe ecran): Era ca un leu din cusca, asa, ca un om
drogat.

Voce din off: Femeia si-ar fi vazut moartea cu ochii.

Tatiana (text titrat pe ecran): Plangeam! Mi se facuse rau, ca am
accident vascular. Am avut pareza faciala.

Voce din off: Viceprimarul arab face legea cu pumnul?

Tatiana (text titrat pe ecran): Cica o facut si pugcarie. Vinde droguri. I-
am spus: "Mergi dumneata in tara dumitale, ca asta este Primaria noastra,
este Romania noastra.” Am ajuns sa ne calce strainii in tara noastra.

Voce din off: Intreaga poveste, imediat, la "Acces direct’!

Materialul Tnregistrat nu a continut si opinia viceprimarului Hamad Al-Essa
Talal. Nu s-a precizat ca acesta a refuzat sa prezinte un punct de vedere sau ca
nu a putut fi contactat prin incercari repetate.

Apoi, la revenirea in direct, in platoul emisiunii, Mirela Vaida a facut urmatoarea
prezentare a subiectului: O femeie sustine ca ar fi fost batuta in Primarie chiar de catre
viceprimar. Demnitarul gi-ar fi iegit din minti si s-ar fi napustit cu furie asupra ei. Motivul
il veti afla imediat chair de la femeia care vrea sa mearga pana-n panzele albe pentru
dreptate. in continuare, doamna Tatiana Davidutd a relatat cele intamplate la Primaria
Magura, din perspectiva dumneaei.

Tatiana Daviduta: Am intrat in Primarie... cand intru Nicio reactie.
in Primarie, parca nu stiu pe cine vede domnu vice...
intra si merge ca viermele, asa... Ce veniti? La ce-ati
facut? (...)

Tatiana Daviduta: Dar cdnd ne ducem in Primarie... Nicio reactie.
origicine intra... ca viermele... iese, intreaba pe toata
lumea... Eu nu I-am bagat in seama ca n-aveam treaba cu

el (..)
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Dupéa aproximativ 11 minute de la debutul celei de-a In repetate randuri,
doua parti a emisiunii si pana la sfarsitul acesteia, prin prezentatoarea intervenit cerand
Skype, a intervenit in direct viceprimarul comunei Magura, lui Sorin Ovidiu Balan sa-lI lase
jud. Bacau (cca. 24 minute) care a relatat incidentul cu pe viceprimar sa-si spuna
doamna Daviduta, din punctul dumnealui de vedere. punctul de vedere.

Pe parcursul discutiilor, domnul viceprimar Hamad Al-
Essa Talal si Sorin ovidiu Balan au avut cateva schimburi
de replici. Sorin Ovidiu Balan a insistat sa afle daca
viceprimarul a agresat-o pe doamna Daviduta si a avut
cateva remarci la adresa faptului ca viceprimarul este
medic stomatolog.

(rep 07.07 sel 3) A fost difuzat un material inregistrat ce
a cuprins imaginile surprinse de camerele de supraveghere
din interiorul Primariei Magura, jud. Bacau (imaginile au fost
insotite de marcajul ce simboliza o camera de
supraveghere) insotite de comentarii cu voce din off.

in urma analizarii raportului de monitorizare si a viziondrii de inregistrari,
membrii Consiliului au constatat ca, in cadrul emisiunii “Acces direct” din
19.02.2021, au fost facute afirmatii defaimatoare la adresa originii arabe a
viceprimarului comunei Magura, judetul Bacau, pe de o parte, iar pe de alta parte ca
informatiile referitoare la evenimentul prezentat nu au fost corecte, verificate si
prezentate cu impartialitate.

Astfel, membrii Consiliului au constatat incalcarea prevederilor art. 47 alin. (4)
din Codul audiovizualului, care interzic in programele audiovizuale afirmatiile
defaimatoare generalizatoare la adresa unei persoane pe baza apartenentei
acesteia la un grup/o comunitate definit(a), intre altele, de rasa, etnie, nationalitate.

Subiectul comentariilor din studio, al informatiilor difuzate prin titlurile afisate si
al materialul inregistrat de catre radiodifuzor a fost dl. Hamad Al-Essa Talal, de
origine siriana, viceprimar al comunei Magura din judetul Bacau.

Astfel, in editia din 19.02.2021 a emisiunii Acces direct, a fost difuzata o
inregistrare ce a cuprins declaratii ale d-nei Tatiana Daviduta, locuitoare a comunei
Magura, care a sustinut ca a fost agresata de catre viceprimar, material in care
vocea din off (cea care prezinta materialul pregatit de radiodifuzor) face in mod
repetat trimiteri la etnia araba a acestuia:

Voce din off: Viceprimarul arab a fost la un pas sa o linseze?

Voce din off: Viceprimarul arab face legea cu pumnul?

De asemenea, in materialul inregistrat, d-na Daviduta afirma: “l-am spus:
“Mergi dumneata in tara dumitale, ca asta este Primaria noastra, este Roménia
noastra.” Am ajuns sa ne calce strainii in tara noastra.”

Cu privire la titlurile afisate pe ecran,primul dintre acestea, afisat de
radiodifuzor, se refera la originea araba a viceprimarului, dupa cum urmeaza: Titluri
(cu privire la subiectul reclamat): TATIANA, BATURA IN PRIMARIE DE
VICEPRIMARUL ARAB;”

Avand in vedere ca astfel de comentarii tendentioase pot genera ura
interrasiala, radiodifuzorul punand accent pe etnia/nationalitatea “viceprimarului
arab”, iar nu pe activitatea acestuia, in calitatea pe care o are in cadrul primariei,
membrii Consiliului au considerat ca fiind incalcate prevederile art. 47 alin. (4) din
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Codul audiovizualului, care interzic Tn programele audiovizuale afirmatiile
defaimatoare generalizatoare la adresa unei persoane pe baza apartenentei
acesteia la un grup/o comunitate definit(a) de etnie ori nationalitate.

Libertatea de exprimare este un drept fundamental al omului, insa radiodifuzorii
trebuie sa tina cont si de faptul ca acest drept nu este unul absolut. Curtea Europeana
a stabilit, de asemenea, ca articolul 10 din Conventie nu protejeaza numai substanta
ideilor exprimate, dar si modul in care acestea sunt exprimate, precum si regula potrivit
careia daca libertatea de opinie nu poate fi limitata, exprimarea opiniei poate forma
obiectul unei limitari, fie si pentru respectarea drepturilor apartinand altor subiecte de
drept.

Pe de alta parte, membrii Consiliului au constatat ca radiodifuzorul nu a
informat in mod corect telespectatorii cu privire la evenimentele prezentate in
emisiune, fiind incalcate prevederi ale art. 64 din Codul audiovizualului.

Astfel, nu a fost respectat principiul reglementat de art. 64 alin. (1) lit. a) din
Codul audiovizualului, principiu potrivit caruia, pentru asigurarea unei informari
corecte a publicului, intre fapte si opinii trebuie sa exista o distinctie clara.

De asemenea, prezentarea evenimentelor nu s-a facut in mod corect, ele
nefiind verificate si prezentate in mod impartial, astfel cum obliga art. 64 alin. (1) lit.
b) din aceeasi norma.

Prin afirmatii precum:

Mirela Vaida: “Ba, mai mult decét atat, acuza femeia ca s-ar fi purtat ca si
cum ar fi fost drogat.”

Material inregistrat - “Tatiana (text titrat pe ecran): Cica o facut si
puscarie. Vinde droguri.”

radiodifuzorul nu a prezentat publicului telespectator decat afirmatii
denigratoare si acuzatoare la adresa viceprimarului comunei Magura, fara ca
acestea sa fi fost verificate si prezentate in mod impartial.

in privinta libertatii de exprimare, atat Curtea Constitutionald a Romaniei, cat si
Curtea Europeana a Drepturilor Omului au statuat ca intre exercitiul dreptului la
libera exprimare, pe de o parte, si protectia intereselor sociale si ale drepturilor
individuale ce apartin altor persoane, pe de alta parte, trebuie sa existe un echilibru,
in caz contrar, abuzul in exercitarea libertatii de exprimare implica necesitatea
raspunderii juridice.

S-a stabilit, de asemenea, ca orice drept fundamental, consacrat ca atare de
norme juridice interne sau internationale, are caracter legitim numai in masura in
care este exercitat cu buna credinta, in limite rezonabile, cu respectarea drepturilor
si intereselor in egala masura ocrotite ale celorlalte subiecte de drept.

Pe cale de consecinta, membrii Consiliului au constatat ca informatiile
prezentate de radiodifuzor in legatura cu dl. Hamad Al-Essa Talal nu au fost corecte
si verificate, ceea ce a condus la difuzarea acestora fara respectarea principiului
impartialitatii, astfel incat dreptul la informare a telespectorilor a fost prejudiciat.

In acest sens, Adunarea Parlamentard a Consiliului Europei, in Rezolutia
nr. 1003/1993 cu privire la etica jurnalistica, precizeaza ca presa este obligata sa se
supuna unor principii etice, ferme, prin care se garanteaza libertatea de exprimare si
dreptul fundamental al cetateanului de a primi informatii corecte si opinii sincere.

Fata de aceste aspecte, tinand cont de criteriile de individualizare a sanctjunii
prevazute la art. 90 alin. (4) din Legea audiovizualului (anterior radiodifuzorul a fost
sanctionat prin Deciziile nr. 557/24.09.2020 si 656/16.11.2020 cu somatie publica
pentru incélcarea art. 64 din Codul audiovizualului, iar Tn privinta art. 47 din Codul



5
audiovizualului, sanctiunea se aplica conform art. 144 alin. (1) din Decizia
nr. 220/2011), membrii Consiliului au propus si au votat, cu respectarea prevederilor
art. 15 din aceeasi lege, sanctionarea radiodifuzorului S.C. ANTENA TV GROUP S.A.
cu amenda in cuantum de 10.000 lei.

in temeiul dispozitiilor art. 90 alin. (2) si ale art. 91 alin. (1) si (2) din Legea
audiovizualului nr. 504/2002, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul National al Audiovizualului adopta urmatoarea

DECIZIE:

Art. 1. Radiodifuzorul S.C. ANTENA TV GROUP S.A. (licenta audiovizuala
nr. S-TV 03.13/19.12.1995 si decizia de autorizare audiovizuala nr. 169.4-
6/22.11.2016 pentru postul ANTENA 1) se sanctioneaza cu amenda in cuantum de
10.000 lei pentru incalcarea articolelor 47 alin. (4) si 64 alin. (1) lit. a) si b) din
Decizia nr. 220/2011 privind Codul de reglementare a continutului audiovizual, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Art. 2. in conformitate cu prevederile art. 93 alin. (3) din Legea
audiovizualului, prezenta decizie poate fi atacata direct la sectia de contencios
administrativ a curtii de apel, fara a fi necesara formularea unei plangeri prealabile,
in termen de 15 zile de la comunicare.

Art. 3. Potrivit dispozitiilor art. 93" alin. (1) si (2) din Legea audiovizualului
nr. 504/2002, cu modificarile si completarile ulterioare, radiodifuzorul are obligatia de
a transmite pe postul ANTENA 1, in urmatoarele 24 de ore de la comunicare, sonor
si vizual, de cel putin 3 ori, in intervalul orar 18.00 - 22.00, din care o data in
principala emisiune de stiri, urmatorul text:

,consiliul National al Audiovizualului a sanctionat cu amenda de 10.000 lei
postul ANTENA 1, deoarece, in editia din 19 februarie 2021 a emisiunii “Acces
direct”, au fost facute afirmatii defaimatoare la adresa originii arabe a viceprimarului
comunei Magura din judetul Bacau, iar unele dintre informatiile referitoare la
evenimentele relatate in emisiune nu au fost corecte, verificate si prezentate in mod
impartial, fiind incalcate prevederile articolelor 47 si 64 din Codul audiovizualului.

Potrivit art. 47, sunt interzise in programele audiovizuale afirmatiile
defaimatoare generalizatoare la adresa unei persoane pe baza apartenentei
acesteia la o comunitate definita de etnie ori nationalitate, iar art 64 stabileste in
sarcina radiodifuzorilor obligatia de a oferi publicului informatii corecte, verificate si
impartiale.”

Va atragem atentia ca textul nu poate fi difuzat in calupuri de publicitate.
PRESEDINTE,
MARIA MONICA GUBERNAT
Intocmit, Serviciul Juridic,

Reglementari si Relatii Europene
Sef Serviciu, Dumitru Ciobanu



