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Decizia nr. 479 din 09.08.2023
privind sanctionarea cu amenda de 10.000 lei a S.C. PHG MEDIA-INVEST S.R.L.
cu sediul in BUCURESTI, str. Frumoasa, nr. 20, sector 1
CUI: 42426878
e-mail: phgmediainvest@gmail.com

- pentru postul de televiziune REALITATEA PLUS/REALITATEA PLUS HD
Bucuresti, Str. Frumoasa nr. 20, sector 1

Intrunit in sedinta publica din 9 august 2023, Consiliul National al Audiovizualului a
analizat raportul intocmit de Directia  Monitorizare in baza  sesizarilor
nr. 8512/11.07.2023 si nr. 8619/13.07.2023; 8581/12.07.2023 cu privire la emisiunea
»,Romania suverana”, din 10 iulie 2023, difuzata de postul REALITATEA PLUS.

Serviciul de programe de televiziune REALITATEA PLUS apartine radiodifuzorului S.C.
PHG MEDIA-INVEST S.R.L. (licenta audiovizuala nr. TV-C 942.3/31.05.2022, eliberata la
03.07.2023 si decizia de autorizare nr. 2316.0-3/21.06.2022, eliberata la 03.07.2023).

In urma dezbaterilor ce au avut loc dup& analizarea raportului de monitorizare si
vizionarea unor selectii din inregistrarea emisiunii mentionate, membrii Consiliului au
constatat ca S.C. PHG MEDIA-INVEST S.R.L. a incalcat prevederile art. 30 din Decizia nr.
220/2011 privind Codul de reglementare a continutului audiovizual, cu modificarile si
completarile ulterioare (Codul audiovizualului), potrivit carora, furnizorii de servicii media
audiovizuale au obligatia sa respecte drepturile si libertatile fundamentale ale omului, viata
privata, onoarea si reputatia, precum si dreptul la propria imagine.

In fapt, potrivit raportului de monitorizare, postul de televiziune Realitatea Plus a difuzat
in data de 10.07.2023, interval orar: 20:50-23:47, emisiunea de dezbatere Romania
Suverana, moderata de Alexandra Pacuraru.

Redam spre exemplificare din raportul de monitorizare continutul audiovizual ce a facut
obiectul sesizarilor adresate Consiliului:

”(...) Intro Alexandra Pacuraru: Buna seara, dragi romani buna seara, draga mea diaspora, am
fost surprinsé in acest weekend sé& primesc sé&geti veninoase, culmea din partea unor oameni pe
care i-am ajutat cu inima deschisa atunci cdnd erau disperati. Am vazut atacurile din presa la
adresa tatalui meu, atacuri venite chiar din partea celui care a dat buzna, neinvitat la mine
acasa, cel care statea ca un catel plouat, flamand la poarta noastra sa implore sa-gi faca tata
timp sa il primeasca, fie si 5 minute, atat voia si din timpul nostru. Tata a fost om si I-a lasat
pe acest Dan Andronic sa intre in casa noastra. Omul a intrat, a inceput sa planga, a inceput
sa implore, sa se roage, sa-si faca cruce, ca el isi mai doreste sa conduca ,,Evenimentul Zilei”
si ce credeti ca a facut? A inceput sa pupe toate icoanele din casa, statea in genunchi gi
implora. Acesta este Dan Andronic, dragi romani, un caracter infect ce vine neinvitat la tine
acasa sa planga, sa ceara sustinere si mai tarziu vine si improgca cu mizerii gratuit. Atunci
pladngea ca vrea sa mai raména sef la o institutie de presa ce nu ii apartine. Tata i-a dat o
sansa, el a folosit-o cum I-a dus capul si imi pare rdu ca nu pot spune mai multe, pentru ca
nu am binecuvéntarea tatalui sa vorbesc despre acest individ, Andronic. Si asa am trecut
peste cuvéantul tatalui si am dat aceasta replica in fata natiunii. Nu am putut rabda aceasta
nedreptate, aceasta rautate, nu ar trebui sa fiu surprinsa, mai ales ca fostele neveste se plang



si acum ca au suferit experiente de neimaginat provocate de Dan Andronic. Dezvaluiri
dezgustatoare din viata acestui individ ce crede ca si astazi poti sa faci un astfel de jurnalism.
El se ingala, nu stie ca va veni vremea cénd cititorii lui isi vor da seama de adevarata lui
valoare. Ma cunoasteti deja, stiti ca nu sunt consumatoare de cancan, de picanterii, nu ma
intereseaza, de fapt, intimitatea altora, dar nu pot sa nu va spun ca Dan Andronic este foarte
mic, este atat de mic, ruginos de mic si ca sa se razbune ca nu poate sa fie barbat, ca nu are
cu ce sa fie barbat, a combinat femeile altora, a spart case. La unele a tinut, la altele nu, la
nevasta lui Vantu, de exemplu a tinut si la nevasta lui Motanu a tinut, portofelul, zic, caci cu
altceva cu ce poti compensa lipsa barbatiei, zic? lar cei ce astazi sar in apararea lui nu sunt
decét fripturisti deghizati in jurnalisti care pentru un decont in plus, ca e benzina, ca-i o masa
prin orasg, o cazare, o excursie, un avion, trag din acele trompete ruginite sa se auda cat mai
tare. Trec peste aceasta replica, nu puteam sa nu transmit acest mesaj public catre Dan Andronic,
ca toata natiunea sa stie cine e acest individ si inainte de a vorbi de tatal meu, ca este puscérias
pentru o fapta ce nu a existat, deci a fost inchis pe nedrept, motiv pentru care eu personal, Alexandra
Péacuraru, fiica lui cea mare, voi da statul in judecatd s& cer sa& se faca dreptate si voi cere
despagubiri pentru tot ce a patimit familia mea. Andronic insa nu a facut puscarie deocamdata,
desi colcaie de coruptie, mai bine sa te uiti in curtea ta, sa vezi cate sunt in curs de anchetare,
ca nu toate nenorocirile facute de tine, Dan Andronic, vor raméne vesnic la sertare. E
momentul resetarii, jurnalistii ca tine, ca Turcescu, trebuie sa fie putin chemati la DNA, la
DIICOT, chemati saptamanal la politie, iar familia ta trebuie si ea sa fie putin verificata si apoi
sa indraznesgti tu sa vorbesti despre familia mea, este valabil pentru toate trompetele statului
paralel, complici ai saraciei nationale, cei care au mintit poporul cu televizorul si cu presa
scrisa, ca este bine, ca ne merge bine. Ei au creat subiecte false ca sa se mearga pe piste
false, sa nu se vada mizeriile, sa nu se vada jafurile, sa nu se vada blaturile.

Tn continuare, pe parcursul emisiunii s-a discutat despre cdminele groazei din judetul lifov, unde
batranii erau neingrijiti, pusi la munca si infometati. (...)

(...)

Pe parcursul intregii emisiuni nu s-a mai discutat despre jurnalistul Dan Andronic.
Referitor la afirmatiile facute de moderatoare la inceputul emisiunii, aceasta nu a mentionat
ca s-a incercat contactarea jurnalistului pentru exprimarea unui punct de vedere referitor la
informatiile prezentate, iar pe parcursul emisiunii nu a fost prezentat niciun punct de vedere
al jurnalistului vizavi de aceste afirmatii.(...)”

Analizand raportul de monitorizare si vizionand selectiii inregistrate din emisiunea
,Romania suverana”, editia din 10 iulie 2023, membrii Consiliului au constatat ca
radiodifuzorul a nesocotit prevederile art. 30 din Codul audiovizualului, conform carora,
furnizorii de servicii media audiovizuale au obligatia sa respecte drepturile si libertatile
fundamentale ale omului, viata privata, onoarea si reputatia, precum si dreptul la propria
imagine.

Pentru a retine acest aspect, membrii Consiliului au avut in vedere afirmatiile
moderatoarei emisiunii, d-na Alexandra Pacuraru, conform carora: ,Nu am putut rabda
aceasta nedreptate, aceasta rautate, nu ar trebui sa fiu surprinsa, mai ales ca fostele
neveste se pléng si acum céa au suferit experiente de neimaginat provocate de Dan Andronic.
Dezvaluiri dezgustatoare din viata acestui individ ce crede c& si astazi poti sa faci un astfel
de jurnalism. El se insal&, nu stie ca va veni vremea cand cititorii lui isi vor da seama de
adevaérata lui valoare. M& cunoasteti deja, stiti c& nu sunt consumatoare de cancan, de
picanterii, nu ma intereseaza, de fapt, intimitatea altora, dar nu pot s& nu va spun ca Dan
Andronic este foarte mic, este atat de mic, rusinos de mic si ca s& se razbune ca nu poate
sa fie barbat, ca nu are cu ce sa fie barbat, a combinat femeile altora, a spart case. La unele
a tinut, la altele nu, la nevasta lui Véantu, de exemplu a tinut si la nevasta lui Motanu a tinut,
portofelul, zic, c&ci cu altceva cu ce poti compensa lipsa béarbatiei, zic?”

Astfel, membrii Consiliului au apreciat ca afirmatiile moderatoarei emisiunii, d-
na Alexandra Pacuraru, la adresa d-lui Dan Andronic si a altor persoane identificate ori



identificabile in context, nu pot demonstra vreun interes public de natura sa justifice
comunicarea lor catre public, fiind profund ofensatoare si de naturd sa afecteze drepturi
fundamentale ale persoanei, precum, viata privata, onoarea, reputatia si dreptul la propria
imagine al persoanelor respective.

Membrii Consiliului recunosc dreptul la opinie al jurnalistului ori dreptul presei de a
critica persoane publice, cu referire la activitatea lor profesionala, publica, insa, apreciaza
ca in speta analizata, aspectele redate anterior, aduse in atentia publicului de catre
moderatoarea emisiunii au depasit limitele permise libertatii de exprimare in cadrul unui
program audiovizual.

Astfel, Codul audiovizualului prevede imperativ, in cadrul Titlului lll, Protectia demnitatii
umane si a dreptului la propria imagine, la art. 30, ca furnizorii de servicii media audiovizuale
au obligatia sa respecte drepturile si libertatile fundamentale ale omului, viata privata,
onoarea si reputatia, precum si dreptul la propria imagine.

Membrii Consiliului considera ca orice moderator de emisiuni trebuie sa tina cont de
faptul ca exercitarea dreptului la libera exprimare se face cu respectarea drepturilor celorlalte
persoane si este indisolubil legata de indatoririle si responsabilitatile ce i revin potrivit
legislatiei audiovizuale.

Libertatea de exprimare este, la randul sau, un drept fundamental al omului, insa
radiodifuzorii trebuie sa tina cont si de faptul ca acest drept nu este unul absolut.

Consiliul apreciaza ca libertatea de exprimare, ca principiu fundamental al statului de drept,
presupune respectarea normelor de drept interne si internationale care garanteaza tuturor
persoanelor dreptul de a se manifesta potrivit propriilor optiuni in relatiile cu ceilalfi membiri ai
colectivitatii, cu conditia ca alti membri ai societatii sa nu fie lezatj.

Curtea Europeana a stabilit, de asemenea, ca articolul 10 din Conventie
nu protejeaza numai substanta ideilor exprimate, dar si modul in care acestea sunt
exprimate, precum si regula potrivit careia “daca libertatea de opinie nu poate fi limitata,
exprimarea opiniei poate forma obiectul unei limitari, fie si pentru respectarea drepturilor
apartinand altor subiecte de drept”.

Aceeasi Curte a stabilit, de asemenea, ca si persoanele publice pot avea speranta
legitima de a fi protejate impotriva propagarii de zvonuri referitoare la aspecte intime ale
vietii lor private si ca, desi exista un drept al publicului de a fi informat — un drept esential
intr-o societate democratica care, in anumite circumstante, ar putea chiar privi aspecte
legate de viata privata a personalitatilor — publicatiile care au ca singur scop sa satisfaca
curiozitatea anumitor cititori despre detaliile vietii private ale unei persoane, indiferent cat de
celebra ar fi acea persoana, nu pot fi considerate ca avand o contributie la o dezbatere de
interes general pentru societate.

De asemenea, in jurisprudenta in domeniu, inalta Curte de Casatie si Justitie a statuat
ca, prin prisma reglementarilor interne si europene, ,... demnitatea umana este un drept
fundamental ocrotit cu precadere, chiar si inaintea dreptului la libera exprimare, care poate
fi supus anumitor formalitati, conditii, restrangeri sau sanctiuni, prevazute de lege intr-o
societate democratica.” (Decizia ICCJ 2047/2007).

In calitate de garant al interesului public, in baza competentelor si atributiilor stabilite
prin lege, Consiliul National al Audiovizualului considera ca radiodifuzorii au obligatia de a
respecta drepturile fundamentale ale omului in cadrul serviciilor de programe, in virtutea
legislatiei din domeniul audiovizualului.

Pentru aceste considerente, {indnd cont de criteriile de individualizare a sanctiunii
prevazute la art. 90 alin. (4) din Legea audiovizualului si de faptul ca radiodifuzorul a mai
fost sanctionat anterior pentru incalcarea prevederilor legale privind respectarea demnitatii
umane si a dreptului la propria imagine, membrii Consiliului au propus sanctionarea acestuia
cu amenda de 10.000 de lei.



Supusa la vot, sanctiunea a fost adoptata cu respectarea conditiilor de legalitate
prevazute de art. 15 din Legea audiovizualului.

In temeiul art. 91 alin. (1) si alin. (3) din Legea audiovizualului nr. 504/2002, cu
modificarile si completarile ulterioare,

Consiliul National al Audiovizualului adopta urmatoarea

DECIZIE:

Art. 1: Radiodifuzorul S.C. PHG MEDIA-INVEST S.R.L., licenta audiovizuala
nr. TV-C 942.3/31.05.2022, eliberata la 03.07.2023 si decizia de autorizare nr. 2316.0-
3/11.06.2022, eliberata la 03.07.2023 pentru serviciul de programe de televiziune cu
denumirea REALITATEA PLUS/REALITATEA PLUS HD se sanctioneaza cu amenda in
cuantum de 10.000 de lei pentru incalcarea prevederilor art. 30 din Decizia nr. 220/2011
privind Codul de reglementare a continutului audiovizual, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Art. 2: In conformitate cu prevederile art. 93 alin. (3) din Legea audiovizualului, prezenta
decizie poate fi atacata direct la sectia de contencios administrativ a curtii de apel, fara a fi
necesara formularea unei plangeri prealabile, in termen de 15 zile de la comunicare.

Art. 3: Potrivit dispozitiilor art. 93" alin. (1) si (2) din Legea audiovizualului nr. 504/2002,
cu modificarile si completarile ulterioare, radiodifuzorul S.C. PHG MEDIA-INVEST S.R.L. are
obligatia de a transmite in urmatoarele 24 de ore de la comunicare, sonor si vizual, de cel
putin 3 ori, in intervalul orar 18.00-22.00, din care o data in principala emisiune de stiri,
urmatorul text:

,2consiliul National al Audiovizualului a sanctionat cu amenda de 10.000 de lei postul
REALITATEA PLUS, deoarece, in emisiunea ,Romania suverana” din 10 iulie 2023, au fost
facute afirmatii ofensatoare la adresa unor persoane, faptd de naturd sa contravina
prevederilor art. 30 din Codul audiovizualului care impun obligatia radiodifuzorului de a respecta
drepturile si libertatile fundamentale ale omului, viata privata, onoarea si reputatia, precum
si dreptul la propria imagine.”

Va atragem atentia ca textul nu poate fi difuzat in calupuri de publicitate.

PRESEDINTE,
MARIA MONICA GUBERNAT
Intocmit, Serviciul Juridic,

Reglementari si Relatii Europene
Sef serviciu Ciobanu Dumitru



